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1 Tyon tavoite ja toteutus

Tama selvitys on laadittu Eteld-Pohjanmaan maakunnan Il maakuntakaavan taustamateriaaliksi kaavan
valmisteluvaiheessa, ennen luonnosvaihetta. Valmisteilla olevan maakuntakaavan sisaltona ovat mm. tur-
vetuotanto ja suoluonnon suojelu, joiden yhteensovittamisen vuoksi on keskeista tunnistaa turvetuotannon
vesistovaikutuksille erityisen alttiit alueet seka |6ytdaa ne alueet, joilla turvetuotannon vesistovaikutukset
ovat mahdollisimman pienet. Arvioinnin tuloksia voidaan hyddyntdaa maakuntakaavassa osoitettavien tur-
vetuotantoalueiden valinnassa.

Tyd on tarkemman mittakaavatason jatkotarkastelu aiemmalle, 2. jakovaiheen valuma-alueille tehdylle
selvitykselle (Eteld-Pohjanmaan turvetuotannon vesistovaikutusten arviointi, osa 2. Vesistovaikutusriskin
monitavoitearviointi, WSP 2014). Aikaisemmassa selvityksessd muodostettiin 48 toisen jakovaiheen valu-
ma-alueelle niiden kaytto- ja suojeluarvoa seka herkkyytta vedenlaadun muutoksille kuvaava vesistovaiku-
tusriski-indeksi. Arvio on yleisluontoinen, sillda valuma-alueiden sisdinen vaihtelu on suurta.

Taman selvityksen tavoitteena on tarkentaa aikaisempaa turvetuotannon vesistovaikutusriskin arviointia
toteuttamalla vastaava arviointi pienemmille, 3. jakovaiheen valuma-alueille. Téhan tarkasteluun on valittu
38 kolmannen jakovaiheen valuma-aluetta. Arvioitavat alueet ovat aikaisemmassa selvityksessa tarkasteltu-
jen 2. jakovaiheen valuma-alueiden osa-alueita. Tassa ty6ssa arvioitavien alueiden valinnassa on huomioitu
aikaisemman arvioinnin tulokset, potentiaalisten turvetuotantoalueiden maara ja tuotantokelpoinen ala
valuma-alueilla seka ELY-keskuksen suositukset lisatarkastelun tarpeesta.

Tama selvitys on pyritty tekemaan mahdollisimman yhdenmukaisesti kuin mainittu aiempi selvitys. Tyossa
on hyédynnetty samaa menetelmda ja mahdollisuuksien mukaan samaa aineistoa. Arvioinnissa on |ahto-
kohtaisesti huomioitu samat tekijat kuin aiemmassa arvioinnissa, mutta joitakin mittareita on muokattu
paremmin pienemmille alueille sopiviksi tai lahtotietojen saatavuuden vuoksi ja yksi kriteeri on jatetty ko-
konaan pois.

Selvitys toteutettiin valilla 6/2015-12/2015 ja sen laati konsultti Anna-Mari Kangas (FM), joka osallistui
myos edellisen selvityksen tekemiseen. Eteld-Pohjanmaan liitosta tyota ovat ohjanneet suunnitteluavustaja
Mari Vaananen ja suunnittelujohtaja Antti Saartenoja.

Raportin luvussa 2 esitelldan tarkasteltavat valuma-alueet ja niiden valinta. Luvussa 3 kuvataan lyhyesti
menetelma ja keskeiset muutokset aiempaan arviointiin ndhden. Perusteellisempi menetelman kuvaus on
luettavissa aikaisemmasta raportista. Luvussa 4 kaydaan kriteerikohtaisesti lapi arvioitavat tekijat seka va-
luma-aluekohtaiset mittausarvot ja niiden jakautuminen kunkin tekijan suhteen. Luvussa 5 esitellaan valu-
ma-alueiden jarjestys riski-indeksin suhteen. Lopuksi luvussa 6 kasitelldan herkkyystarkastelua seka tulos-
ten hyddyntamista maakuntakaavan laatimistyssa.



2 Tarkastelualue

Arvioinnissa tarkasteltiin 38 kolmannen jakovaiheen valuma-aluetta Eteld-Pohjanmaan maakunnan alueel-
la. Tarkasteltavat valuma-alueet on esitetty kuvassa 1 seka taulukossa 1. Kuvassa 1 on merkitty vihreélla
potentiaaliset turvetuotantoalueet eli kaavan valmistelussa mukana olevat turvetuotantoon soveltuvat
suoalueet, joista osa tullaan maakuntakaavassa osoittamaan turvetuotantoalueiksi.
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Kuva 1. Tarkasteltavat 3. jakovaiheen valuma-alueet seka potentiaaliset turvetuotantoalueet.

Ty6ssa arvioidaan potentiaalisen turvetuotannon vesistovaikutusriskia 38 kolmannen jakovaiheen valuma-
alueelle Eteld-Pohjanmaan maakunnan alueella. Valuma-alueiden valinnassa on huomioitu:

- 2. jakovaiheen valuma-alueille tehdyn riskiarvioinnin tulokset (valinnassa painotettu suurim-
man riskin alueita),

- Etelda-Pohjanmaan ELY-keskuksen ndakemykset lisdtarkastelua vaativista valuma-alueista, seka

- potentiaalisten turvetuotantosoiden lukumaara ja tuotantokelpoinen kokonaispinta-ala 3. jako-
vaiheen valuma-alueilla (painotettu alueita, joilla sijaitsee maarallisesti ja/tai pinta-alallisesti
paljon tuotantokelpoisia soita).



Valitut valuma-alueet ovat kooltaan 22,6-235,4 km? ja niiden yhteenlaskettu pinta-alan on 3685 km®. Jatko-
tyohon valituilla valuma-alueilla on 191 potentiaalista turvetuotantosuota, joiden yhteenlaskettu tuotanto-
kelpoinen pinta-ala on 13 323 hehtaaria. Tama muodostaa noin puolet kaikkien potentiaalisten uusien tur-
vetuotantoalueiden pinta-alasta Etela-Pohjanmaan maakunnan alueella.

Taulukko 1. Tarkastelussa mukana olevat valuma-alueet vesistoalueittain.

14 Kymijoki 14.674 Mustapuron va
36 Karvianjoki 36.036 Paholuoman yldosan va
40 Maalahdenjoki 40.003 Murtojoen (langan) a

44 Lapuanjoki 44.023 Lapuan alajoen a
44.026 Kosolanluoman a
44.036 Lakajoen va

44.041 Kuortaneenjarven a
44.043 Kaarankajoen va
44.044 Tapaskanluoman va
44.063 Kauhajarven va
44.066 Ohraluoman va
44.068 Hirvijoen va

44.076 Salonjoen va
44.092 Hirvijarven la
44.094 Haapaluoman va
44.095 Kuorasluoman a
44.096 Kuotesjarven —Vehkajoen va

47 Ahtavanjoki 47.021 Evijarven la

47.023 Vilijoen yldosan a




3 Arviointimenetelma

Potentiaalisen turvetuotannon aiheuttamaa negatiivisten vesistovaikutusten riskia arvioitiin monitavoitear-
vioinnilla. Menetelma on sama kuin aiemmassa arvioinnissa, ja se koostui kuudesta vaiheesta seuraavasti:

1. Tavoitteet ja rajaus

Arvioinnin ensimmaisessa vaiheessa maaritettiin tyon tavoitteet, tarkastelualueen rajaus ja tarkasteluyksik-
ko. Tassa arvioinnissa tarkasteluyksikoksi valittiin kolmannen jakovaiheen valuma-alue ja arviointi rajattiin
edelld taulukossa 1 esitettyihin valuma-alueisiin. Rajaus tehtiin selvityksen alkuvaiheessa, kesdkuussa 2015.

2. Arviointipuu ja mittarit

Toisessa vaiheessa muodostettiin arviointipuu (kuva 2), joka koostuu arvioinnissa kaytettavista kriteereista
hierarkkisesti jarjestettyna. Kullekin kriteerille valittiin sitd kuvaava mittari. Arviointipuu mittareineen ja-
sennettiin osana aiempaa arviointia. Tassa jatkotydssa kaytettiin muuten samaa arviointipuuta, mutta yksi
kriteeri (uhanalaiset lajit) jatettiin arvioinnista kokonaan pois. Aiemmassa arvioinnissa oli huomioitu uhan-
alaisista lajeista raakun esiintyminen valuma-alueiden vesistoissd, mutta nyt tarkasteltavilla alueilla raakkua
ei esiinny. Lisaksi joitakin mittareita muutettiin niin, ettd ne huomioivat valuma-alueiden pienemman koko-
luokan. Muutokset on kuvattu kriteerikohtaisesti tdman raportin luvussa 4.

3. Kriteerikohtaiset painoarvot

Kriteerikohtaiset painoarvot maaritettiin aiemmassa arvioinnissa arviointiryhman tyOpajassa asettamien
tarkeyspainojen perusteella. Tuolloin myds tyopajassa muodostettujen kolmen nakékulman lisdksi muodos-
tettiin asiantuntija-arviona kaksi nakdkulmaa lisda, jotta nakdkulmia olisi mahdollisimman monipuolisesti.
Tassa jatkotydssa hyodynnettiin aiemmassa selvityksessa maaritettyja painoarvoja.

4. Lihtotietojen kerdaminen

Arviointikriteereille maaritettyjen mittareiden mittausarvot kerdttiin kultakin valuma-alueelta. Kaytetyt
tietoldhteet ja tiedonkeruutavat on kuvattu kriteerikohtaisesti seuraavassa luvussa. Mittaustiedot pyrittiin
keraamaan mahdollisimman samalla tavalla kuin aiemmassa arvioinnissa. Tiedot kerattiin kesa-elokuussa
2015.

5. Arvofunktioiden maarittaminen

Arvofunktio maaraa sen, milla tavalla saadut mittausarvot muunnetaan laskennassa kaytettaviksi hyvyysar-
voiksi valille 0-1. Huonoin mittausarvo saa arvon O ja paras arvon 1. Kriteerikohtaiset arvofunktiot ja mitta-
usarvojen skaalaus on esitetty seuraavassa luvussa. Tdssa jatkotyodssa kdytettiin edellisessa arvioinnissa
muodostettuja arvofunktioita.

6. Tulosten laskeminen, kasittely ja raportointi

Lopuksi tulokset laskettiin syottamalla mittausarvot ja painotukset edellisessa arvioinnissa laadittuun Excel-
malliin. Laskentamenetelma on kuvattu aiemman selvityksen raportissa (WSP, 2014). Tulokset ja niiden
tarkastelu on esitetty tdman raportin luvuissa 5 ja 6.
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4 Kriteerikohtaiset mittausarvot

4.1 Virkistyskaytto

Valuma-alueen vesistdjen virkistyskdyton maaraa mitattiin rannalla sijaitsevien lomarakennusten tiheydella
valuma-alueilla. Tarkasteluun poimittiin Maanmittauslaitoksen Maastotietokannasta (7/2015) lomaraken-
nuksiksi merkityt rakennukset seka jarvet (kohdeluokka vakavesi) ja joet (virtavesialue). Edellisen arvioinnin
tapaan huomioitiin vain suurimmat joet, 2-5 m leveita tai sitd pienempia jokia ei ole huomioitu.

Ranta-alueella eli enintddn 200 metrin paassa vesistosta sijaitsevat lomarakennukset poimittiin aineistosta
bufferointimenetelmalla. Kunkin valuma-alueen ranta-alueiden kokonaispinta-ala laskettiin bufferoimalla
vesistot, ja rantamokkien tiheys saatiin jakamalla ranta-alueella sijaitsevien lomarakennusten maara ranta-
alueen pinta-alalla.

Valuma-alueiden ranta-alueilla (0-200 m vesistdsta) oli lomarakennuksia kaikkiaan 2777 kpl. Ranta-alueen
ala valuma-alueilla oli enimmilldan 45,1 km®. Yhdell4 valuma-alueella (42.025 Kiviojan—Jaurinkanavan va) ei
ollut lainkaan maaritelman mukaista ranta-aluetta. Kaikkiaan kuudella valuma-alueella ei ollut lomaraken-
nuksia rannalla. Eniten rantamdokkeja, 536 kpl, oli alueella 47.021 (Evijarven la). Rantamokkien tiheys vaih-
teli valilld 0-14,1 kpl/ km? (kuvat 3 ja 5) ja oli suurin Kuorasluoman alueella (44.095).

Lomarakennusten tiheys rannoilla valuma-alueittain
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Kuva 3. Lomarakennusten tiheys (kpl/km? rantavyhykkeelld, 0-200 m vesistosta)

Arvot skaalattiin laskentaa varten valille 0-1 siten, ettd pienimman mittausarvon 0 saaneet valuma-alueet
saivat arvon O ja sitd suuremmilla mittausarvoilla laskennassa kaytettava arvo kasvoi lineaarisesti (kuva 4).
Se  valuma-alue (44.095), jolla  mittausarvo on suurin, sai laskentaan arvon 1.

Lomarakennusten tiheys rannoilla, tietojen skaalaus

1 e
1]
0,8 ® b
0,6 o o®
0,4 o 0@ °
0,2 avee ®
0 g@e [
0 2 4 6 8 10 12 14 16

Lomarakennusta (kpl)/km? ranta-aluetta

Kuva 4. Mittausarvojen skaalaus asteikolle 0-1.
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Kuva 5. Rannalla (0-200 m vesistostd) sijaitsevien lomarakennusten tiheys ranta-alueella valuma-alueittain.
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4.2 Uiminen

Kriteerin mittarina kaytettiin yleisten, kuntien yllapitamien uimarantojen lukumaaraa, joilla vedenlaatua
seurataan sadnnollisesti. Arvioinnissa huomioitiin samat uimarannat kuin edellisessa arvioinnissa, jota var-
ten tiedot kerattiin Ymparisto- ja paikkatietopalvelu OIVA:n Hertta-tietojarjestelmasta, ymparistoterveydes-
ta vastaavien kuntayhtymien nettisivuilta seka kuntien ymparistdterveystarkastajilta. Arvioinnissa ei eritelty
uimarantoja kavijamaéarien mukaan tai huomioitu erikseen EU-uimarantoja (yli 100 kavijaa vuodessa).

Eniten uimarantoja, nelja kappaletta, oli Kuortaneenjarven (44.041) ja Evijarven (47.021) valuma-alueilla.
Kaikkiaan 29 valuma-alueella ei ollut yhtdan uimarantaa (kuva 7).

Arvot skaalattiin laskentaa varten vilille 0-1 siten, etta arvon 0 saivat ne alueet, joilla ei ollut yhtddn uima-
rantaa, ja sitd suuremmilla mittausarvoilla laskennassa kdytettava arvo kasvoi lineaarisesti. Neljan uimaran-
nan alueet saivat laskentaan arvon 1 (kuva 6).

Uimarannat, tietojen skaalaus

0,8
0,6
0,4

0,2

0 1 2 3 -

Uimarannat, kpl

Kuva 6. Mittausarvojen skaalaus asteikolle 0-1.

11



N\ N\

Uimarannat (kpl)

Kuva 7. Uimarantojen lukumaara valuma-alueittain.
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4.3 Matkailu ja retkeily

Valuma-alueet luokiteltiin asiantuntijatyéna neljdan luokkaan sen perusteella, kuinka suuri niiden arvo on
matkailun ja retkeilyn kannalta. Luokituksen laht6kohtana oli aiemmassa arvioinnissa tehty, arviointiryh-
man hyvaksyma luokitus, jota tdssa arvioinnissa muutettiin soveltumaan pienempien alueiden luokitteluun.
Valuma-alueiden jako luokkiin pohjautui alueilla olevien rannalla sijaitsevien tai muuten vesistoon tukeutu-
vien majoituspalveluiden maaraan ja kokoon seka retkeilykohteiden ja valtakunnallisesti arvokkaiden mai-
sema-alueiden maaraan.

Luokitus ja valuma-alueiden jakautuminen luokkien kesken on seuraava:

Ei merkitysta, 13 kpl
- Ei maisema-alueita
- Ei majoituspalveluita (mahdollisia yksittaisid vuokramaokkeja lukuun ottamatta)
- Ei merkittyja retkeilyreitteja, -kohteita tai -alueita (jatkossa "retkikohteet”)

Melko pieni merkitys, 12 kpl
- 1 retkikohde tai pieni majoituspalvelu
- TAI0,1-10 km? maisema-alueita, mutta ei retkeilykohteita tai majoituspalveluita

Melko suuri merkitys, 7 kpl
- Yksi suuri majoituspalvelu
- TAl yksi pieni matkailupalvelu/retkikohde JA 0,1-10 km?® maisema-alueita
- TAl kaksi tai enemman pienta majoituspalvelua/retkikohdetta, mutta ei maisema-alueita
- TAlyli10 km? maisema-alueita, mutta ei majoitus/retkikohteita

Suuri merkitys, 6 kpl

Véahintaan yksi suuri majoituspalvelu JA vahintdan yksi pieni majoituspalvelu/retkikohde
- TAl yksi suuri majoituspalvelu JA maisema-alueita

TAI vihintaan kaksi pienta matkailupalvelua/retkikohdetta JA maisema-alueita

TAI yli 10 km?* maisema-alueita JA vahintdan yksi retkeilykohde/pieni majoituspalvelu

Suuria majoituspalveluita ovat rannalla sijaitsevat hotellit, yli 5 mokin mokkikylat seka caravan- ja leirinta-
alueet. Pieniksi majoituspalveluiksi katsottiin maatilamatkailukohteet, leirikeskukset sekd enintdan 5 vuok-
ramokin kokonaisuudet. Yksittdisia vuokramokkeja ei huomioitu. Matkailupalveluiden ja osin retkeilykoh-
teiden osalta hyddynnettiin edellisessa arvioinnissa kuntien ja matkailunedistamiskeskusten internet-
sivuilta saatua tietoa.

Retkeilykohteet poimittiin Lipas liikuntapaikat -aineistosta (Lipas liikuntapaikat.fi, aineisto-otos 30.3.2015,
Jyvaskylan yliopisto) ja tietoja tdydennettiin matkailunedistamiskeskusten sivuilta. Retkeilykohteista ja -
alueista huomioitiin rannalla sijaitsevat kohteet ja rantaan rajautuvat alueet sekd rantautumispaikat ja rei-
teistd melonta- ja veneilyreitit sekd vesistoa sivuavat reitit maalla. Uimapaikkoja ei huomioitu tassa kritee-
rissa. Valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet poimittiin Ymparisto- ja paikkatietopalvelu OIVA:n LA-
PIO-latauspalvelusta. Arvioinnissa huomioitiin ainoastaan vesistoihin liittyvat maisema-alueet, kuten joki-
laaksot.
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Valuma-alueiden jako luokkiin on esitetty kartalla kuvassa 9. Arvot skaalattiin laskentaa varten vilille 0-1
siten, etta ei merkitysta -luokan valuma-alueet saivat arvon 0 ja suuri merkitys -luokan valuma-alueet saivat
arvon 1. Melko pieni- ja melko suuri -luokkien valuma-alueet saivat arvon talta valilta (kuva 8).

Matkailu ja retkeily, tietojen skaalaus

1 L
0,8
[ ]
0,6
0,4
[ ]
0,2
0@
1 2 3 4
1 = pieni arvo, 2 = melko pieni arvo, 3 = melko suuri arvo, 4 = suuri
arvo

Kuva 8. Mittausarvojen skaalaus asteikolle 0-1.
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Oravaine:

Kuva 9. Valuma-alueet matkailu ja retkeily -luokituksen mukaan.
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4.4 Virkistyskayttopotentiaali

Virkistyskayttopotentiaalia kuvattiin valuma-alueiden asukastiheydelld. Asukastietojen Iahtdaineistona kay-
tettiin Suomen ympaéristokeskuksen yhdyskuntarakenteen seurantajdrjestelman ruutuaineiston (YKR-
aineisto) vdestdaineisto. Tiedot ovat vuodelta 2014. Valuma-alueiden asukasmaarat laskettiin niiden sisdan
jaavien ruutujen perusteella, ja asukastiheys laskettiin jakamalla asukasmaara valuma-alueen pinta-alalla.

Asukastiheys vaihteli 0,63 asukkaasta/ km? (46.036 Norijoen—Koivupakin va) 63,01 asukkaaseen/ km?
(42.032 limajoen a). Asukastiheydet valuma-alueittain on esitetty kuvassa 10 seka kartalla kuvassa 12. Kah-
della valuma-alueella asukastiheys oli huomattavasti muita korkeampi. Aiemman arvioinnin tapaan nama
huiput on leikattu, ja Iahtotiedot on skaalattu siten, ettd arvon 0 sai valuma-alue, jolla oli pienin asukastihe-
ys ja arvon 1 kolme suurimman asukastiheyden valuma-aluetta. Skaalaus on esitetty kuvassa 11.

Asukastiheys, |dhtétiedot valuma-alueittain
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2
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ooo__--III.........IIIIIIIIIII
MmO =t oMY O~ OOMOANL MM O] D WSS A0 TN o
[ T o T L U B o B S o' = JO = e T YOy e W T e Y o T O T o' O O O e T o Y O e ol o o R ol A= T 0 o B ! A 0
CoOYLOoOoO OO0 0000000000000 0C0oO0TO OO0 OO0 OO0 OO0 00O oo
oSt~ FFFodF~dF D~ udfode el ol Fodododeod ofed
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Kuva 10. Asukastiheydet valuma-alueittain.
Asukastiheys, tietojen skaalaus
1 ° e o
0,8
°
0,6 ®
°
0,4 .‘
»~°
0,2/
0
0,00 10,00 20,00 30,00 40,00 50,00 60,00 70,00

Asukasta/km?

Kuva 11. Mittausarvojen skaalaus asteikolle 0-1.
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Kuva 12. Valuma-alueet asukastiheyden mukaan.
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4.5 Kala- ja raputaloudelliset arvot

Valuma-alueet luokiteltiin neljaan luokkaan niiden kala- ja raputaloudellisen arvon kannalta. Luokituksen

lahtokohtana oli aiemmassa arvioinnissa tehty, arviointiryhman hyvaksyma luokitus, jota muutettiin vasta-

maan paremmin tarkastelun suurempaa mittakaavaa. Valuma-alueiden kala- ja raputaloudellisen arvon

maarityksessd on huomioitu kalaistutukset, arvokas kalasto ja rapukannat sekd ammatti-, virkistys- ja koti-

tarvekalastus. Valuma-alueet luokitteli Marko Paloniemi Eteld-Pohjanmaan kalatalouskeskuksesta.

Luokitus ja valuma-alueiden jakautuminen luokkien kesken on seuraava:

Pieni kalataloudellinen arvo, 5 kpl

Vahan tai ei lainkaan kalavesia

Ei kalakantojen hoitotoimenpiteita

Ei virkistys-/kotitarvekalastusta

Ei arvokkaita kala- tai rapukantoja

Melko pieni kalataloudellinen arvo, 13 kpl
- Tyypillinen kalasto, ei arvokkaita kala- tai rapukantoja
- Vahaista virkistys-/kotitarvekalastusta
- Ei kalakantojen hoitotoimenpiteita

Melko suuri kalataloudellinen arvo, 14 kpl
- Merkittavaa alueellista virkistys-/kotitarvekalastusta
- TAl kalaston ja ravun suhteen melko arvokas kohde
- TAl kalakantojen hoitotoimenpiteita tehty

Suuri kalataloudellinen arvo, 6 kpl

- Maakunnallisesti tai alueellisesti erittdin merkittavaa virkistys-/kotitarvekalastusta

- TAl kalaston ja ravun suhteen arvokas kohde (esim. lohikaloja, vahva rapukanta)

- TAl merkittavia kalakantojen hoitotoimenpiteita tehty

- TAl ammattikalastusta

Valuma-alueiden jako luokkiin on esitetty kartalla kuvassa 14. Arvot skaalattiin laskentaa varten vilille 0-1

siten, etta pieni arvo -luokan valuma-alueet saivat arvon 0 ja suuri arvo -luokan valuma-alueet saivat arvon

1. Melko pieni arvo- ja melko suuri arvo -luokkien valuma-alueet saivat arvon talta valilta (kuva 13).

Kalataloudellinen arvo, tietojen skaalaus

Looo
(TSN ep e <] o]

[

2

3 -

1 = pieni arvo, 2 = melko pieni arvo, 3 = melko suuri arvo, 4 = suuri arvo

Kuva 13. Mittausarvojen skaalaus asteikolle 0-1.
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Kuva 14. Valuma-alueet kalataloudellisen arvon luokituksen mukaan.



4.6 Yhdyskuntien ja teollisuuden vedenotto

Yhtena arviointikriteerind huomioitiin pintaveden otto yhdyskuntien tai teollisuuden tarpeisiin. Lahtotietoi-
na huomioitiin samat vedenottotiedot kuin aiemmassa arvioinnissa. Tiedot on keratty Ymparisto- ja paikka-
tietopalvelu OIVA:n tietojarjestelma Hertasta, vesienhoidon toimenpideohjelmista seka tarvittaessa tarkis-
tettu suoraan vetta kayttavilta toimijoilta.

Tarkasteltavilla valuma-alueilla ei sijaitse pintavedenottamoita, mutta sen ulkopuolelle rajautuu alueen
merkittdvimman pintaveden kayttdjan Vaasan kaupungin pintavedenottamo Kyronjoen alaosan (42.01)
alueella. Aiemman arvioinnin tapaan Vaasan vedenotto on huomioitu vedenottamon ylapuolisilla valuma-
alueilla eli kaikilla tarkastelussa mukana olevilla Kyrdonjoen vesistdalueen (42) valuma-alueilla. Valuma-
alueet on esitetty kartalla kuvassa 16.

Mikali valuma-alue sijaitsi Vaasan vedenottamon yldpuolella Kyronjoen vesistoalueella, sai se arvon 1 ja
mikali ei, arvon 0 (kuva 15).

Veden otto, tietojen skaalaus

0,8
0,6
0,4
0,2

O=ei,1=kylld

Kuva 15. Mittausarvojen skaalaus asteikolle 0-1.
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Kuva 16. Valuma-alueet sen mukaan, sijaitsevatko ne merkittdavan pintavedenottamon yldpuolisella alueel-
la.
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4.7 Natura-alueet

Tiedot Natura-alueista saatiin Ymparisto- ja paikkatietopalvelu OIVA:n LAPIO-latauspalvelusta. Arvioinnissa
huomioitiin vain vesilain perusteella suojellut Natura 2000-verkostoon kuuluvat alueet. Osa jokikohteista oli
aineistossa viivamaisia ja ne muunnettiin alueiksi kertomalla joen pituus 200 metrilld. Kullakin valuma-
alueella laskettiin yhteen sen sisdaan jaavien Natura-kohteiden pinta-alat.

Vesistoihin liittyvia Natura-alueita oli neljalla valuma-alueella. Natura-alueiden alat nailla alueilla on esitetty
taulukossa 2 ja alueet ovat kartalla kuvassa 18.

Taulukko 2. Natura-alueiden pinta-alat valuma-alueilla.

Valuma-alue Natura-alueita (km?)
47.024 0,16
47.021 2,26
36.036 8,22
14.674 12,55

Mittausarvot skaalattiin valille 0-1 siten, ettd 34 valuma-aluetta, joilla ei ollut lainkaan Natura-alueita, sai-
vat arvon 0 ja eniten Natura-alueita sisaltanyt valuma-alue 14.674 (Mustapuron va) sai arvon 1 (kuva 17).

Natura-alueet, tietojen skaalaus

Akselin otsikko
(=] (=] (=]
s K=y o
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Vesistoon liittyvid Natura-alueita, km?

Kuva 17. Mittausarvojen skaalaus asteikolle 0-1.
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Kuva 18. Natura-alueiden yhteenlaskettu pinta-ala tarkastelluilla valuma-alueilla.
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4.8 Uoman luonnontilaisuus

Valuma-alueen vesistdjen uomien luonnontilaisuutta kuvaa se, onko alueella voimakkaasti muutettuja ve-
sistOja vai ei. Aiemmassa arvioinnissa kriteerin mittarina toimi vesistojen hydrologis-morfologisen tilan luo-
kitus, mutta tdssa arvioinnissa tarkastelluilta 3. jakovaiheen valuma-alueilta vain muutamalla oli vesist6ja,
joiden hydrologis-morfologinen tila oli luokiteltu. Lahtotietojen puutteellisuuden vuoksi samaa mittaria ei
voitu tdssa tarkemman tason arvioinnissa kdyttaa. Sen sijaan kaikilta alueilta I6ytyi tieto, onko niilla voi-
makkaasti muutettuja vesistoja, joten tata tietoa kaytettiin mittarina. Tiedot poimittiin Ymparisto- ja paik-
katietopalvelu OIVA:n tietojarjestelma Hertasta.

Mikali alueella ei ollut voimakkaasti muutettuja vesist6ja, sai se arvon 1. Jos alueella oli yksi tai useampi
voimakkaasti muutettu vesisto, sai valuma-alue arvon 1. Seitsemalld valuma-alueella oli voimakkaasti muu-
tettuja vesistoja. Valuma-aluekohtaiset tiedot ja niiden skaalaus on esitetty kuvissa 19 ja 20.

Uoman luonnontilaisuus

0,8
0,6
0,4

0,2
0 = alueella voimakkaasti muutettuja vesistojd, 1 = ei muutettuja

vesistoja

Kuva 19. Mittausarvojen skaalaus asteikolle 0-1.
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Kuva 20. Valuma-alueet sen mukaan, onko niilld voimakkaasti muutettuja vesistoja.
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4.9 Veden vaihtuvuus

Vaihtuvuutta arvioitiin niiden virtaaman ja jarvisyyden perusteella. Valuma-alueen virtaama laskettiin kayt-
tamalla valuma-alueen keskivaluntana 6,1 I/s/ km? aiemman arvioinnin tapaan ja kertomalla se valuma-
alueen purkupisteen ylapuolisella pinta-alalla. Valuma-alueiden purkupisteiden ylapuoliset pinta-alat ja
jarvisyysprosentit saatiin valuma-alueet -paikkatietokannasta, joka ladattiin ymparistohallinnon LAPIO-

latauspalvelusta.

Virtaamat vaihtelivat 0,14 kuutiometristd 25,1 kuutiometriin sekunnissa. Jarvisyysprosentti oli suurimmil-
laan 27,62 %, ja 15 alueella jarvia ei ollut lainkaan. Virtaaman ja jarvisyyden perusteella valuma-alueet jaet-
tiin kolmeen luokkaan (kuvat 21 ja 23). Mittausarvot skaalattiin tasaisesti valille 0-1 niin, etta pieni virtaa-

ma sai arvon 0, kohtalainen arvon 0,5 ja suuri virtaama arvon 1 (kuva 22).

Veden vaihtuvuus

30

25

Pieni

20

15

Kohtalainen

Jarvisyys { %)

10 [ 4

Suuri

a®
0 5 10 15 20
Virtaama (m?3/s)

25

30

Kuva 21. Valuma-alueiden veden vaihtuvuuden luokitus virtaaman ja jarvisyyden perusteella.

Veden vaihtuvuus, tietojen skaalaus
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0e
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0 = suuri, 0,5 = kohtalainen, 1=pieni

Kuva 22. Mittausarvojen skaalaus asteikolle 0-1.
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Kuva 23. Valuma-alueet veden vaihtuvuuden perusteella.
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4.10 Veden vari

Veden tummuutta kuvaa veden variluku, joka maaritetdan vertaamalla vesindytetta platina-asteikkoon.
Veden variarvon yksikkdé on mg Pt/l. Kuva 24 havainnollistaa variluvun suuruusluokkia.

Véri 50 90 200 220 560

Kuva 24. Vesinaytteet variluvun (50-560 mg Pt/l) mukaan. Kuva Vapo.

Tiedot kerattiin Ymparisto- ja paikkatietopalvelu OIVA:n ymparistotiedon hallintajarjestelma Hertasta. Vari-
luku on keskiarvo valuma-alueen eri mittauspisteiden mittaustulosten keskiarvoista. Arvioinnissa on huo-
mioitu vuosina 2006-2012 otetut jokien ja jarvien mittauspisteiden erillisndytteet koko vuoden (1.1.
-31.12.) ajalta. Mikali valuma-alueelta ei l16ytynyt vuosien 2006-2012 tietoja, on naiden valuma-alueiden
kohdalla huomioitu myos tdtd uudemmat ja vanhemmat naytteet (1995-2013). Mikali valuma-alueella oli
mittauspisteitd ainoastaan puroissa ja ojissa, on myds nama tulokset huomioitu.

Veden véri valuma-alueilla vaihteli valilla 60-586 mg Pt/| (kuvat 25 ja 27) Suurin vériluku oli alueella 46.063
(Norijoen—Koivupékin va) ja pienin alueella 47.023 (Vilijoen yldosan a). Neljaltd valuma-alueelta ei I6ytynyt
lahtotietoja, ja nama valuma-alueet saivat mittausarvoksi valuma-alueiden varilukujen keskiarvon 283 mg
Pt/I.
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Veden vari, [ahtotiedot valuma-alueittain
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Kuva 25. Valuma-alueet veden variluvun mukaan.

Tiedot skaalattiin asteikolle 0-1 lineaarisesti laskevan arvofunktion mukaan eli siten, ettd tummavetisin

valuma-alue 46.063 (Norijoen—Koivupdakin va) sai arvon 0 ja kirkasvetisin valuma-alue 47.023 (Vilijoen yla-
osan a) sai arvon 1 (kuva 26).

Veden vari, tietojen skaalaus

0,8 L
o

0,4

Kuva 26. Mittausarvojen skaalaus asteikolle 0-1.
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Kuva 27. Valuma-alueet vesistdjen variluvun keskiarvon mukaan.
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4.11 Sameus/kiintoaine

Veden sameus madritetdan mittaamalla vesindytteesta siroavan valon voimakkuus, joka ilmaistaan FNU-
yksikdissa. Sameus riippuu vedessa olevan kiintoaineen maarasta ja laadusta. Tiedot kerdttiin Ymparisto- ja
paikkatietopalvelu OIVA:n ymparistotiedon hallintajarjestelma Hertasta ja ne ovat keskiarvoja valuma-
alueen mittauspisteiden mittaustulosten keskiarvoista. Arvioinnissa on huomioitu vuosina 2006-2012 ote-
tut jokien ja jarvien mittauspisteiden erillisndytteet koko vuoden (1.1. -31.12.) ajalta. Mikéli valuma-
alueelta ei 16ytynyt vuosien 2006-2012 tietoja, on ndiden valuma-alueiden kohdalla huomioitu myos tata
uudemmat ja vanhemmat naytteet (1995-2013). Mikali valuma-alueella oli mittauspisteitd ainoastaan pu-
roissa ja ojissa, on myds nama tulokset huomioitu.

Sameus vaihteli valuma-alueilla valilld 2,9-41,6 FNU. Samoin kuin veden vérin kohdalla, suurin sameus oli
alueella 44.026 (Kosolanluoman a) ja pienin alueella 47.023 (Valijoen yldosan a). Seitsemalta alueelta ei
I6ytynyt lainkaan tuloksia sameuden maarityksesta vesindytteista. Naille alueille asetettiin mittausarvoksi
valuma-alueiden sameuden keskiarvo 11,7 FNU. Valuma-aluekohtaiset tiedot on esitetty kuvissa 28 ja 30.

Veden sameus, |dhtotiedot
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Kuva 28. Valuma-alueet veden sameuden mukaan.

Mittausarvot skaalattiin siten, ettd suurin ja toiseksi suurin sameus (24,2 FNU) saivat arvon 0. Pienin same-
us sai arvon 1, ja muut saivat arvon lineaarisesti laskevalta arvofunktiolta talta valilta (kuva 29).

Veden sameus, tietojen skaalaus
1,0 .s
0,8 )
0,6 o
0,4 e ®
0,2 LY
! [ ]

0,0 ‘e °

0,00 5,00 10,00 15,00 20,00 25,00 30,00 35,00 40,00 45,00

Sameus (FNU)

Kuva 29. Mittausarvojen skaalaus asteikolle 0-1.
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Kuva 30. Valuma-alueet veden sameuden mukaan.
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4.12 Ekologinen tila

Vesistojen ekologinen tilaluokitus kuvaa ihmisen vaikutusta vesiston tilaan - mitd pienempi vaikutus, sita
parempi ekologinen tila. Luokittelu perustuu ensisijaisesti vesistojen biologisiin laatutekijoihin, mutta arvi-
oinnissa huomioidaan myos veden fysikaaliset ja kemialliset tekijat. Laht6tiedot valuma-alueiden vesistojen
ekologisen tilan luokituksista saatiin ymparist6- ja paikkatietopalvelu OIVA:n ymparistotiedon hallintajarjes-
telma Hertasta.

Valuma-alueiden vesistéjen keskimaardisen ekologisen tilan arviointia varten vesistdjen ekologisen tilan
luokitukset muunnettiin sanallisista numeroiksi. Huonoa ekologista tilaa vastasi luku 1, valttavaa 2, tyydyt-
tavaa 3, hyvaa 4 ja erinomaista luku 5. Kullekin valuma-alueelle laskettiin sen vesistdjen ekologisten tila-
luokitusten keskiarvo, jota kaytettiin ekologinen tila -kriteerin mittausarvona. Arvot vaihtelivat yhdesta
neljaan (kuvat 31 ja 33). Kuudella alueella ei ollut yhtdan vesist64a, jolle olisi tehty ekologisen tilan luokitus.
Nama valuma-alueet saivat mittausarvoksi muiden valuma-alueiden keskiarvon 2,61. Mittausarvot skaalat-
tiin laskentaa varten vilille 0-1 siten, etta alueet, joiden vesistdjen ekologinen tila oli huono (1), saivat ar-
von 0 ja alueet, joilla ekologinen tila oli hyva (4) saivat arvon 1 (kuva 32).

Ekologinen tila, |dhtétietojen jakautuminen

{huono
tyydyttava

40.003 —
42.024 e—
42,032 ne—
42.035 m——
44,023 ee—
44.026 m——
44.066 m————
44.094 ——
47.02] —
47.023 e—

47.024
48.007

Alueen vesistdjen ekologisen
tilan keskiarvo
=1, valttava = 2,
=3, hyvda=4,
erinomainen = 5)
= “_I\.J “_L.U
= o oW
38.007
42,038 —
42,092 am———
44.068 E————
44.044 —
35.435 IEEEE—
36.036 TE——
42.025 —
42,030 IEE—
46,063 E—
47.056 I
42.072 I
46,067 I
14.674 I

Kuva 31. Valuma-alueet vesistojen ekologisen tilan keskiarvon mukaan.

Ekologinen tila, tietojen skaalaus

0,8 o

0,6
0,4
0,2

0 0,5 1 1,5 2 2,5 3 3,5 4

Alueen vesistojen ekologisen tilan keskiarvo
(huono = 1, valttdva = 2, tyydyttdvi = 3, hyvd = 4, erinomainen = 5)

Kuva 32. Mittausarvojen skaalaus asteikolle 0-1.
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Kuva 33. Valuma-alueet vesistdjen ekologisen tilan mukaan.
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4.13 Happamuus tai happaman kuormituksen riski

Valuma-alueiden vesistéjen alttiutta happamalle kuormitukselle arvioitiin sen perusteella, onko alueella
asetettu vesistdjen hoidossa happamuuden vahentamistavoitteita ja kuinka todennakdisesti alueella esiin-
tyy happamia sulfaattimaita. Happamuuden vahentamiselle asetetut tavoitteet koottiin vesienhoitosuunni-
telmien toimenpideohjelmista ja tavoitteet huomioitiin silloin, kun kyse ei ollut orgaanisen happamuuden
vahentdamisesta. Tiedot happamista sulfaattimaista saatiin GTK:n Happamat sulfaattimaat -kartta-
aineistosta.

Mikali valuma-alueelle oli asetettu vesienhoitosuunnitelmien toimenpideohjelmassa happamuuden vihen-
tamistavoite TAI alueella esiintyi kohtalaisella tai suurella todennakoisyydelld happamia sulfaattimaita, sai
alue mittausarvon 1. Mikali tavoitetta tai happamia sulfaattimaita ei valuma-alueella ollut, sai se arvon 0
(kuva 34). Alueista 25:113 oli asetettu happamuuden vahentdmistavoitteita tai niilld esiintyi todennakaoisesti
sulfaattimaita. Alueet on esitetty kartalla kuvassa 35.

Happaman kuormituksen riski, tietojen skaalaus

0,8
0,6
0,4

0,2
0 = ei happamuuden vahentamistavoitetta tai sulfaattimaita,

1 = happamuuden vahentamistavoite tai happamia sulfaattimaita

Kuva 34. Mittausarvot asteikolla 0-1.
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Kuva 35. Alueet happaman kuormituksen riskin mukaan.
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5 Tulokset

5.1 Kayttoarvo

Arviointipuun (kuva 2) toinen haara muodostui kriteereista, joiden avulla voidaan kuvata valuma-alueiden
vesistdjen kayttoarvoa. Kayttoarvoa kasvattivat esimerkiksi vesistdjen runsas virkistyskayttd, arvokkaat
kalakannat, vesistoihin tukeutuva matkailu seka sijainti merkittavan pintavedenottamon ylapuolella. Valu-
ma-alueille laskettiin kdyttoarvoa kuvaava indeksiluku ensin kustakin nakokulmasta, ja lopuksi nadista otet-
tiin keskiarvo (taulukko 3, Kayttoarvo-sarake). Valuma-alueet jarjestettiin kadyttdarvoindeksin mukaiseen
jarjestykseen (taulukossa Rank-sarake). Tulokset on esitetty kartalla (kuva 36) jaettuna neljdgan luokkaan
siten, ettd suurinta ja pieninta kayttdarvoa kuvaavissa luokissa on kymmenen ja muissa yhdeksan valuma-
aluetta.
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Taulukko 3. Valuma-alueet vesistdjen kdyttéarvon mukaan suurimmasta pienimpaan.
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Kuva 36. Valuma-alueet vesistojen kayttdarvon mukaan.
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5.2 Suojeluarvo ja herkkyys

Toisen puolen arviointipuusta (kuva 2) muodostivat kriteerit, jotka kuvaavat valuma-alueen vesistdjen suo-
jeluarvoja ja herkkyyttd vedenlaadun muutoksille. Suojeluarvoiksi ja herkkyystekijoiksi katsottiin esim. ve-
sistoihin liittyvat Natura-alueet, vesistojen ekologinen tila sekd veden véri ja sameus. Valuma-alueille las-
kettiin suojeluarvoa ja herkkyytta kuvaava indeksiluku ensin jokaisesta nakdkulmasta erikseen ja lopullinen
indeksi muodostui naiden keskiarvona (taulukko 4, Suojeluarvo ja herkkyys -sarake). Valuma-alueet jarjes-
tettiin suojeluarvoa ja herkkyyttd kuvaavan indeksin mukaiseen jarjestykseen (taulukossa Rank-sarake).
Tulokset on esitetty kartalla (kuva 37) jaettuna neljaan luokkaan siten, ettd suurinta ja pieninta suojeluar-
voa ja herkkyytta kuvaavissa luokissa on kymmenen ja muissa yhdeksan valuma-aluetta.
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Taulukko 4. Valuma-alueet suojeluarvon ja herkkyyden mukaan suurimmasta pienimpaan.
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Kuva 37. Valuma-alueet vesistojen suojeluarvon ja herkkyyden mukaan.
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5.3 Vesistovaikutusriski

Edellad esitettyjen kayttoarvoa seka suojeluarvoa ja herkkyytta kuvaavien indeksien summa kuvaa valuma-
alueiden vesistovaikutusriskia. Alla taulukossa 5 on esitetty valuma-alueet jarjestettyna riskin mukaan suu-
rimmasta pienimpaan. Tulokset on esitetty kartalla (kuva 38) jaettuna neljaan luokkaan siten, ettd suurinta
ja pienintd suojeluarvoa ja herkkyytta kuvaavissa luokissa on kymmenen ja muissa yhdeksan valuma-
aluetta.
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Taulukko 5. Valuma-alueet vesistdvaikutusriskin mukaan suurimmasta pienimpaan.

S —ET
T S N
Y

44



Vesistovaikutusriski

- Suurin riski
—
—

§3

‘ ATHIA
L 3 ¥ )
V7 A
- Prhln) f ?

Pefolahti |
el

VRN
{’H 3 pamikl\).(

Kuva 38. Valuma-alueet vesistovaikutusriskin mukaan.
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6 Tulosten hyodyntaminen

6.1 Tulosten tulkinta

Monitavoitearvioinnin tuloksena saadut riski-indeksit kuvaavat sita, kuinka suuri negatiivisten vaikutusten
riski valuma-alueilla on vesistéjen kuormituksen kasvaessa. Tarkastelun Iahtékohtana on ollut turvetuotan-
non aiheuttama kuormitus, mutta tuloksia voidaan hyddyntdaa myods muiden vastaavaa kuormitusta aiheut-
tavien lahteiden riskin arvioimiseen. Arviointi kuitenkin kuvaa ainoastaan vesistovaikutuksia: vesistdjen
kdytto- ja suojeluarvoja ja herkkyytta. Esimerkiksi vaikutuksia suoluontoon tai muita kuin vesistéjen kayt-
toon perustuvia virkistysarvoja valuma-alueilla ei ole huomioitu.

Valuma-alueiden jarjestaminen vesistovaikutusriskin mukaan kuvaa sitd, millainen vesistovaikutusriski jolla-
kin alueella on verrattuna muihin tarkastelussa olleisiin alueisiin Tulokset eivat suoraan kuvaa sita, mitka
suot soveltuvat turvetuotantoon ja mitkd eivat. Vertailu on suhteellinen ja kuvaa eroja tarkasteltujen 38
kolmannen jakovaiheen alueen vililla. Taman arvioinnin tulosten perusteella voidaan tarkastella valuma-
alueita toisiinsa nahden.

Vesistovaikutusten kannalta on suositeltavaa osoittaa maakuntakaavassa turvetuotantoalueiksi ennemmin
niitd soita, joiden sijaintialueella vesistovaikutusriski on pienin, kuin suuremman riskin alueilla sijaitsevia
soita. Nadin voidaan tarkastelluilla valuma-alueilla pyrkida ohjaamaan mahdollista vesistdjen lisdkuormitusta
tuottavia toimintoja pois niiltd alueilta, joilla on herkimmat vesistot tai eniten vesistojen kdytto- ja suojelu-
arvoja.

Tuloksia hyddyntdessa on syyta tarkastella myos kriteerikohtaisesti suurimman mittausarvon saaneita va-
luma-alueita ja sitd, kuinka kyseiset arvo- tai herkkyystekijat sijoittuvat potentiaalisiin turvetuotantoaluei-
siin ndhden. Valuma-alueen kokonaisriski muodostuu useiden tekijéiden summana. Joillakin alueilla voi olla
kokonaisuutena vahan arvo- ja herkkyystekijoitd, mutta yksittdisen tekijan osalta suuri mittausarvo. Tallai-
set alueet eivat sijoitu korkealle kokonaisriskin arvioinnissa, muuta kyseisen kriteerin kannalta ne voivat olla
merkittavid. Tama on syyta huomioida kokonaisriskin ohella turvetuotantoon osoitettavien alueiden valin-
nassa.

6.2 Herkkyystarkastelu

Koska lopputulokset muodostuvat usean eri tekijan summana, voi mittausarvojen tai painokerrointen muu-
tos vaikuttaa huomattavasti lopputulokseen. Lopulliset tulokset on laskettu viiden arvioinnissa kdytetyn
nakokulman keskiarvona. Herkkyystarkastelun avulla selvitettiin, kuinka paljon alueiden keskinainen jarjes-
tys vaihtelee nakokulmien valilla ja paatella sitd, mitka tekijat eroihin vaikuttavat. Tarkastelu tehtiin arvioin-
tipuun paahaaroille seka kokonaisriskille.

N&dkokulmat on kuvattu tarkemmin aiemman selvityksen raportissa (WSP, 2014). Ndkokulma | painotti luon-
toarvoja ja herkkyyttd, mutta huomioi myods kayttdarvojen paikallisen tarkeyden. Nakdkulma Il painotti
melko tasaisesti kaikkia arvioinnin paakriteereitd. Nakokulmassa Ill korostuivat kayttdarvot, mutta myos
suojeluarvoja ja herkkyytta painotettiin hieman. Nakékulma IV painottaa seka luontoarvoja etta herkkyytta,
mutta arviointiryhman ongelmallisimpina pitamat kriteerit (potentiaaliset virkistyskadyttdjat, veden vaihtu-
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vuus seka ekologinen tila) on jatetty huomioimatta. Nakdkulma V korosti voimakkaasti vesistojen kayttoar-
voja.

Kuvasta 39 ndhdaan, etta arviointipuun kayttdarvo-pdadhaaran mukainen ranking vaihtelee nakokulmien
valilla suhteellisen vahan. Sen sijaan suojeluarvo ja herkkyys -paahaaran mukainen ranking vaihtelee nako-
kulmien vélilla hyvin paljon useimmilla valuma-alueilla (kuva 40).

Kayttdarvo, ranking-vertailu
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Kuva 39. Valuma-alueen ranking kayttdarvon mukaan nakdkulmittain.

Suojeluarvo ja herkyys, ranking-vertailu
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Kuva 40. Valuma-alueen ranking suojeluarvon ja herkkyyden mukaan nakdkulmittain.

Kokonaisriski-indeksin mukaisen rankingin vaihtelut nakokulmien valilla vaihteli keskimaarin 10 sijoitusta ja
enimmillaan 23 sijoitusta. Rankingin top 10 valuma-alueiden nakokulmakohtaiset rankingit (kuva 41) vaih-
telivat huomattavasti enemman kuin 10 pienimman kokonaisriskin alueiden (kuva 42). Pienimman riskin
alueilla monet mittausarvot ovat pienia, joten ndkdkulmakohtaiset erotkaan eivat korostu niin paljon kuin
alueilla, joilla mittausarvot ovat suuret.
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Riski-indeksi, top 10

18
16
14
12

[ A ]

47.021 14.674 44.041 44.076 44.063 42.022 42.093 44.095 42.052 42.092

| I n v \

Kuva 41. Kymmenen suurimman riskin alueen sijoituksen vaihtelu eri ndakdkulmista.

Riski-indeksi, viimeiset 10

40
35
30
25
20
15
10

47.024 38.007 40.003 35.435 44.068 48.007 44.094 44.026 44.066 46.063
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Kuva 42. Kymmenen pienimman riskin alueen sijoituksen vaihtelu eri ndkdkulmista.
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6.3 Rajoitteet

Arviointi sisdltdd epavarmuuksia, jotka on syyta pitdaa mielessa tuloksia hyodyntdessa. Aiemmassa arvioin-
nissa merkittavaksi epavarmuustekijaksi todettiin 2. jakovaiheen valuma-alueiden suuri koko ja potentiaa-
listen turvetuotantoalueiden epéatasainen sijainti alueilla. Tdssa arvioinnissa valuma-alueet ovat pienempis,
mutta arvo- ja herkkyystekijoiden ja potentiaalisten turvetuotantoalueiden sijaintia toisiinsa nahden vesien
valumissuunnassa ei ole huomioitu. Erityisesti suurimmilla valuma-alueilla myds alueen sisdinen vaihtelu
voi olla suurta ja alueilla voi olla erilaisia ja eri tilassa olevia vesistoja.

Joidenkin kriteerien osalta valuma-aluekohtaisia ldhtotietoja ei ollut saatavilla. Vesistéjen ekologisen tilan
luokitus puuttui kuudelta alueelta, veden variluku neljaltd ja veden sameus seitsemaltad alueelta. Mikali
|ahtotietoja puuttui, valuma-alue sai mittausarvoksi muiden valuma-alueiden laht6tietojen keskiarvon. To-
dellinen mittausarvo voi olla tdtd pienempi tai suurempi. Osa ldhtotiedoista oli melko vanhoja, mikali uu-
dempia mittaustuloksia ei ollut saatavilla. Kokonaisuudessaan arviointi perustuu valuma-alueiden vesisto-
jen nykytilaan ja nykyisiin arvoihin, eikd huomioi niissd tapahtuvia muutoksia eikd mydskaan poistuvia
kuormituslahteita. Kriteerikohtaisten lahtotietojen epdavarmuuksia on kuvattu tarkemmin aiemmassa ra-
portissa.

Lahteet

WSP, 2014. Eteld-Pohjanmaan turvetuotannon vesistévaikutusten arviointi, osa 2. Vesistévaikutusriskin
monitavoitearviointi.
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